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1. Premessa. Aspetti europei e idealita universali del Risorgimento italiano

Con la conquista di Roma pontificia nel settembre del 1870 da parte del Regno d’ltalia, che
ne avrebbe fatta 'anno successivo ad ogni effetto la sua capitale, una tappa fondamentale del
Risorgimento italiano era stata raggiunta, e sostanzialmente portato a compimento il processo di
unificazione politica della penisola, che con la Restaurazione si era trovata ancora suddivisa in una
pluralitd di Stati a dimensione regionale o provinciale. Da quel tempo, circa centocinquant’anni ed
epocali eventi sono ormai trascorsi, I'ltalia € riuscita a mantenersi come un unico Stato, pur tra
terribili guerre e contrapposti regimi, e tuttavia puo ritenersi ancora utile qualche sommaria
riflessione su propositi, ideali e protagonisti della vicenda risorgimentale, in particolare se
confrontati al moto per l'unita europea, che almeno in quell’eta turbinosa dell’Ottocento ebbe parte
non marginale per la nascita in Europa di grandi Stati territoriali, fra i quali appunto fu I'ltalia’.

In particolare per chi crede che sia, ancor pitu che opportuno, addirittura necessario che si
pervenga entro tempi brevi all’'unita politica europea, il Risorgimento italiano, nelle sue luci e nelle
sue ombre, si presenta infatti come pochi altri quale caso esemplare di unificazione fra Stati, e
richiamare quindi alla memoria idee, episodi, attori di un’epoca ancora vivida nel ricordo e nelle
emozioni degli italiani puo riuscire di insegnamento e talora persino di spunto per ulteriori riflessioni
di noi tutti. D’altra parte, piuttosto che allo scopo di una compiuta analisi delle diverse pulsioni e
linee di tendenza della variegata societa composta dagli abitanti della penisola italiana in quel
periodo, da un punto di vista piu generale, anche un ideale ritorno al Risorgimento in occasione di
periodici anniversari? puo forse essere anche di stimolo e di monito per una responsabile azione di

* Si tratta del rifacimento, considerevolmente ampliato e corredato di note, di un precedente articolo dell’Autore, gia
apparso su Cronache federaliste del gennaio 2020 sotto il titolo “L’eredita del Risorgimento”, e che qui ci piace offrire alle
riflessioni dei nostri lettori nella ricorrenza dei centocinquant’anni dal trasferimento a Roma della capitale del Regno
d’ltalia, e mentre va ad aprirsi nell’lUnione la Conferenza sul futuro dell’Europa, consapevoli come siamo della particolare
attenzione che riveste l'unita d’ltalia agli occhi di chi oggi si batte per la costruzione dell’unita dell’Europa [N. d. R.].

1 Non si puo dire per la verita che sia stato particolarmente oggetto di attenzione, da parte della principale storiografia, il
legame che ebbe il Risorgimento italiano con I'Europa, cosi come sono relativamente meno numerosi rispetto ad altri
temi risorgimentali gli studi sui movimenti portatori di ideali non-nazionali o universali (come quelli espressi dal moto per
'unita europea e per la pace), e che pure furono in diverso modo operanti nel processo che condusse nel secolo
decimonono all'unita italiana, e ai quali peraltro intendono essenzialmente riferirsi le presenti note. In tale quadro, &€ Mario
Albertini che ha sviluppato nel secolo scorso lo studio piu interessante sugli aspetti “europei” del Risorgimento italiano
con Il Risorgimento e I'Unita europea (Napoli: Guida, 1979), saggio che era apparso gia nel secondo volume dell’opera
collettanea Nuove questioni di storia del Risorgimento e dell’'unita d’ltalia, Milano: Marzorati, 1961, sotto il titolo Idea
nazionale e ideali di unita supernazionali in Italia dal 1815 al 1918 (pp. 671-728). Sul’argomento specifico del rapporto
tra Risorgimento ed Europa, vedasi comunque anche Dante Visconti, La concezione unitaria dell’Europa nel
Risorgimento (Milano: Vallardi, 1948) e Carlo Morandi, L’idea dell’unita politica d’Europa nel XIX e XX secolo, a cura di
A. Guerra, (Roma: Societa Editrice Dante Alighieri, 2018) quest’ultimo gia parzialmente apparso col titolo L’idea dell’unita
d’Europa nel secolo XIX in Ettore Rota (cur.), Questioni di storia del Risorgimento e dell’Unita d’ltalia, Milano: Marzorati,
1944, e poi ancora in Questioni di storia contemporanea (Milano: Marzorati, 1952). Infine, per quanto riguarda il
Risorgimento italiano dal punto di osservazione dei restanti Paesi d’Europa, vedi Franco Venturi, L’ltalia fuori d’ltalia:
I’Europa e il Risorgimento, in Autori Vari, Storia d’ltalia. Dal primo Settecento all’Unita, vol. 3°, Torino: Einaudi, 1973, pp.
1432-1481, e la parte sesta, Tra Europa e ltalia: immagini e modelli della nazione, del vol. 22° degli Annali della
medesima, Il Risorgimento, Torino: Einaudi, 2007, pp. 747-856.

2 E quanto accaduto proprio per il 150° anniversario della nascita del Regno d’ltalia, che ha visto attorno al 2011 la
pubblicazione di numerosi lavori sul Risorgimento, che si sono cosi aggiunti alla vasta serie di centinaia di opere gia
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coloro che sono al governo dell’ltalia dei nostri giorni, 0 che appartengano al mondo della politica
non solo nazionale, ovvero che in qualche maniera se ne interessano in maniera non episodica o
saltuaria. Troppo spesso infatti ci si attarda a valutazioni anguste e superficiali dei problemi
guotidiani, dettate fors’anche da preoccupazioni di riscuotere adesioni e consensi nellimmediato,
piuttosto che da considerazioni che presuppongano una ampia visione strategica sugli interessi di
lungo periodo degli italiani, e che non per nulla fra I'altro, ad un piu meditato esame, appaiono oggi
confluire in quelli piu generali dei cittadini europei. Va da sé peraltro che una rivisitazione
meramente agiografica del Risorgimento non € utile a nessuno, né da un punto di vista storico, né
per un approccio piu limitatamente politico, tanto meno quindi in particolare a coloro che pur
sentendosi italiani si professano oggi anche fautori dell'unita del’Europa, intesa come parte a
pieno titolo di un mondo che si propone di farsi in avvenire piu libero e pil giusto3.

Ed é in tale quadro che si presenta anzitutto ai nostri occhi la strana situazione di quello
che & comunemente inteso come secolo delle Nazioni — I'Ottocento — in cui accanto all'incessante
e quasi frenetica attivita di movimenti politici tesi alla costruzione in Europa di Stati nazionali,
persisteva tuttavia ovunque fortissimo il richiamo all’esigenza di collegare tali nuove Nazioni, che
erano assurte o ambivano di assurgere alla dignita di Stato, a principi e valori che andavano oltre
l'idea nazionale approdando in particolare al moto per I'unita europea. All'epoca infatti non furono
episodi isolati, e apparvero tutt'altro che opera di visionari le dichiarazioni che insistevano a

apparse in precedenza su tale argomento. Fra gli ultimi e diversificati contributi ad una rievocazione equilibrata del
periodo risorgimentale, che hanno visto la luce in tale occasione, ricordiamo qui soltanto G. Calboli, F. Galgano, G. de
Vergottini, L’ltalia come societa e come Stato. Un’identita culturale, Bologna: Editrice Compositori, 2012; Cristina
Carpinelli e Vittorio Gioiello (cur.), Il Risorgimento: un’epopea? Per una ricostruzione storico-critica, Jesolo: Zambon,
2012; Cosimo Ceccuti, Il Risorgimento. Personaggi, eventi, idee, battaglie. Firenze: Le Lettere, 2011; Domenico
Fisichella, /I miracolo del Risorgimento. La formazione dell’ltalia unita, Roma: Carocci, 2010; Emilio Gentile, Né Stato né
Nazione. Italiani senza meta, Bari: Laterza, 2010; Giovanna Motta (cur.), Il Risorgimento italiano. La costruzione di una
nazione, Bagno a Ripoli: Passigli editori, 2012; Francesca Rizzo (cur.), Risorgimento per lumi sparsi, Firenze: Le Lettere,
2011; Massimo L. Salvadori, L’ltalia e i suoi tre Stati. Il cammino di una nazione, Bari: Laterza, 2011; Lucio Villari, Bella e
perduta. L’ltalia del Risorgimento, Bari: Laterza, 2010; Roberto Vivarelli, Italia 1861, Bologna: il Mulino, 2013. A parte va
altresi segnalato il volume collettaneo curato da Massimo Baioni, Fulvio Conti e Maurizio Ridolfi sotto il titolo Celebrare la
Nazione. Grandi anniversari e memorie pubbliche nella societa contemporanea (Milano: Silvana Editoriale, 2012), che si
riferisce in generale a celebrazioni di eventi basilari d’ltalia e fuori d’ltalia dei secoli XIX e XX, mentre una speciale
menzione va naturalmente poi riservata al presidente della Repubblica dell’epoca Giorgio Napolitano, col suo volume
Una e indivisibile. Riflessioni sui 150 anni della nostra Italia (Milano: Rizzoli, 2011).

3 Esula dalle finalita di queste riflessioni, limitate essenzialmente agli aspetti europei del processo che condusse all’unita
politica italiana, ogni ulteriore riferimento alla piu ampia analisi storico-politica degli straordinari eventi ed ideali che
all’epoca caratterizzarono Stati e societa dell'ltalia dell’Ottocento. Qui si rammentano soltanto le classiche interpretazioni
del Risorgimento da parte della principale storiografia, da quella liberale a quella marxista - e fra di esse specificamente
quelle di Benedetto Croce e quella di Antonio Gramsci - e infine le ultime critiche e discussioni avanzate in proposito gia
nel secolo scorso da parte di una storiografia cosiddetta “revisionista”. Com’é noto, quest’ultima ha inteso poi superare
tanto la visione del Risorgimento come una resurrezione nazionale fondata sui principi del liberalismo, quanto la tesi di
una rivoluzione fallita per avere escluso dal processo risorgimentale le classi subalterne e segnatamente i contadini,
avanzando piuttosto I'idea del Risorgimento come una conquista regia di territori appartenenti a regni di antica tradizione
e meno che mai inferiori per cultura e tradizioni al Piemonte sabaudo: un’annessione, in buona sostanza, svoltasi
peraltro con finalita assimilazioniste e non esenti da episodi caratterizzati da inganni e brutalita. In tale contesto, dopo
'ormai celebre opera sulla storiografia del Risorgimento di Walter Maturi (Interpretazioni del Risorgimento, Torino:
Einaudi, 1962), e le Questioni di storia del Risorgimento e dell’Unita d’ltalia edite da Marzorati nel 1951, cui seguirono nel
1961 le Nuove Questioni...gia citate, appare utile I'aggiornamento storiografico che ne fa Nicola Tranfaglia ne L’ltalia
unita nella storiografia del secondo dopoguerra (Milano: Feltrinelli, 1980) e poi in special modo Lucy Riall con Il
Risorgimento. Storia e interpretazioni (Roma: Donzelli, 1997). Per ogni ulteriore approfondimento, vedi quindi Denis
Mack Smith, Il Risorgimento italiano, Bari: Laterza, 1968; Martin Clark, Il Risorgimento italiano. Una storia ancora
controversa, Milano: Rizzoli, 2001; Derek Beales e Eugenio F. Biagini, Il Risorgimento e I'unificazione italiana, Bologna: il
Mulino, 2005; Alberto Mario Banti, Il Risorgimento italiano, Bari: Laterza, 2010, e nellambito della piu generale storia
d’ltalia, Alfonso Scirocco, L’ltalia del Risorgimento 1800-1871, Bologna: il Mulino, 1990, e Stuart J. Woolf, La storia
politica e sociale, in Storia d’ltalia. di Einaudi, vol. 3°, op. cit., pp. 5-508; nonché, per il periodo che va dalla nascita del
Regno d’ltalia in poi, Denis Mac Smith, Storia d’ltalia 1861-1958, 2 voll., Bari: Laterza, 1964; Aurelio Lepre e Claudia
Petraccone, Storia d'ltalia dall’'unita a oggi, Bologna: il Mulino, 2008. Infine, non puo tralasciarsi la vasta opera in piu
volumi di Giorgio Candeloro, Storia dell'ltalia moderna, Milano: Feltrinelli, e segnatamente i volumi terzo (La rivoluzione
nazionale 1846-1849, 2011), quarto (Dalla rivoluzione nazionale all’'Unita 1849-1860, 2011) e undicesimo (La fondazione
della Repubblica e la ricostruzione 1945-1950, 2015, pp. 272-298), e per un utile compendio delle vicende del
Risorgimento, particolarmente destinato “ai giovani, e non solo”, come presentato dall’Autore, Roberto G. Salvadori,
L’Unita italiana: una questione europea, Arezzo: fuori onda, 2011.
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mettere in evidenza la necessita, se non l'urgenza, dell’unita del’Europa, fra I'altro allo scopo del
tutto condivisibile di dar corpo ad un sistema di Stati destinato a realizzare una condizione di
effettiva pace per il continente europeo. Gia nel Settecento erano sorti progetti, anche di eminenti
personalita, con i quali ci si sforzava di individuare criteri e modalita tendenti a far nascere una
volta per tutte, e in maniera se possibile definitiva, una vera pace universale e perpetua*: ma tale
tendenza, lungi dall’esaurirsi con 'avvento del nuovo secolo e I'espansione progressiva dell'idea
nazionale, ebbe a continuare negli anni del Risorgimento, con un particolare sviluppo negli ultimi
decenni dell'Ottocento e nella prima decade del Novecento, come puo rilevarsi da un insieme di
eventi che a quel tempo caratterizzarono la societa europea.

Ci si riferisce in particolare non solo al nascere di Congressi per la Pace, a cominciare da
guello iniziale del 1849 a Parigi presieduto da Victor Hugo, ma anche al fiorire in Italia, ma anche
fuori d’ltalia, in altre parti d’Europa, di associazioni per la pace (o “societa pacifiche” come allora
venivano chiamate). In tale contesto di forte adesione pressocché unanime della societa europea
verso un sistema europeo di Stati fondato sulla pace, € particolarmente significativa la circostanza
che gli spiriti piu eletti del nostro Risorgimento si ritrovassero poi a condividere il moto verso l'unita
europea cui si riferiva ad esempio Victor Hugo, quando nel discorso di apertura della Conferenza
di Parigi per la Pace del 1849, ebbe modo di perorare espressamente la nascita degli Stati Uniti
d’Europa, per eliminare alla radice ogni possibilita di guerra fra gli Stati europei®. Ed & da
sottolineare che non & certamente senza significato che quest'aspirazione alla pace universale
venisse da subito a saldarsi con il moto per l'unita europea, da sempre individuato con la formula
degli “Stati uniti d’Europa” a somiglianza della denominazione assunta dalla federazione
americana delle ex colonie inglesi ribellatesi alla madrepatria sul finire del Settecento. E in tale
contesto infatti che venne quasi a sovrapporsi, nell’interpretazione corrente dell’epoca, il concetto
di “umanita” con quello di “Europa”, mentre l'una e laltra erano peraltro considerati valori
universali, che in una ideale scala venivano posti superiormente ai nuovi valori espressi dall'idea di
nazione, che pur ritenuta come obiettivo politico immediato e prioritario, si assumeva naturalmente
a loro subordinata®.

In tale quadro, occorre non tralasciare dunque il fatto che il Risorgimento italiano crebbe e
si sviluppo in un contesto europeo in cui analoghi moti e rivendicazioni di parte non trascurabile di
popolazione si produssero in tutto il continente, alimentati da una evidente unicita di scopi in cui
ebbe ruolo non secondario la sempre maggiore diffusione degli ideali nazionali visti ormai anche

4 Oltre 'ormai famoso libretto sulla pace perpetua di Kant (Immanuel Kant, La pace, la ragione e la storia, con
un’introduzione di M. Albertini, Bologna: il Mulino, 1985), su cui vale la pena di richiamare in particolare il commento del
compianto Giuliano Marini (La filosofia cosmopolitica di Kant, Bari: Laterza, 2007, pp. 147 ss.), si veda I'utile volume di
Daniele Archibugi e Franco Voltaggio (cur.), Filosofi per la pace, Roma: Editori Riuniti, 1991, contenente i piu significativi
progetti per la pace ideati nel secolo dei lumi, senza tralasciare peraltro di rivisitare un classico testo del 1814 di Henri de
Saint-Simon e Augustin Thierry, La riorganizzazione della societa europea, in una nuova edizione di Castelvecchi curata
da F.A. Cappelletti (Roma, 2019).

5 Sul movimento per la pace che si afferma in Europa a cavallo tra I'Ottocento e il Novecento, vedi Renato Girardi, Né
pazzi né sognatori. Il pacifismo democratico in Italia tra Otto e Novecento, Ospedaletto: Pacini editore, 2016; Alberto
Caselli, Il discorso sulla pace in Europa 1900-1945, Milano: Franco Angeli editore, 2015; Lucio D’Angelo, Patria e
umanita. Il pacifismo democratico italiano dalla guerra di Libia alla nascita della Societa delle Nazioni, Bologna: il Mulino,
2016. A parte va poi considerato l'internazionalismo novecentesco, che risente della nascita del bolscevismo, e per il
quale si rimanda a Patrizia Dogliani (a cura di), Internazionalismo e transnazionalismo all’indomani della Grande Guerra,
Bologna: il Mulino, 2020. Infine, vedi anche Max Scheler, L’idea di pace perpetua e il pacifismo, con saggio introduttivo di
Leonardo Allodi, Milano-Udine: Mimesis, 2016.

6 Nonostante tali considerazioni, occorre precisare peraltro che nel Risorgimento il problema dell’'unificazione dell’Europa
viene poi di fatto subordinato al principio di nazionalita. Come scrive infatti Dante Visconti, mentre sono diversi i fattori
che spingono per mantenere desta I'aspirazione all’'unita europea, fra cui l'influsso del pensiero francese e dell’epopea
napoleonica, e che tali motivi «fanno si che, nel periodo del Risorgimento, in Italia siano sempre presenti I'idea di una
unione europea ed il problema della sua attuazione; perd essi sono pure subordinati ed in funzione del problema della
sistemazione nazionale italiana», talché «I'idea di Europa € piu viva nel secolo precedente, in cui non & offuscata ed
eclissata dall'idea di nazionalita; benché nel Risorgimento si veda 'Europa come unita che, anche se gia esistente, ha
bisogno di essere rivoluzionata e perfezionata e si affaccino quindi nuove e piu moderne soluzioni in cui si rivela un
profondo senso di comprensione dell’idea di Europa» (Dante Visconti, op. cit., pp. 100-101). Nazione ed Europa restano
comunque due finalita che gia con Rousseau e poi negli anni del Risorgimento diversamente si perseguono e si
combinano, come fecero subito notare gia nel secolo scorso, con diverse argomentazioni, tanto Chabod (Federico
Chabod, Storia dellidea d’Europa, Bari; Laterza, 1965, pp. 122 ss.) che Morandi (Carlo Morandi, op. cit.).
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come nuovo strumento privilegiato di emancipazione delle fasce meno favorite della societa. Non é
poi senza rilievo la circostanza che allincirca nello stesso periodo si realizzd fuori d’ltalia la
creazione di un grande Stato nazionale tedesco, che raggruppava numerosi piccoli Stati a
carattere cittadino o regionale, e si avvido a un primo decisivo ridimensionamento il potere prima
pressoché assoluto delle dinastie europee. Il biennio 1870-1971 pud cosi ritenersi come il
momento conclusivo del Risorgimento italiano, quanto meno dal punto di vista dell’'obiettivo
dell'unificazione politica dell’ltalia, fatta salva la perdurante questione delle cosiddette “terre
irredente”, che si risolse soltanto nel 1919 col trattato di Saint Germain, che a conclusione della
prima guerra mondiale attribui all’ltalia Trento e Trieste, comprendendovi peraltro anche una terra
di lingua tedesca quale il Sud Tirolo, presto ribattezzata Alto Adige’. In questo senso, il nostro
Risorgimento non & che 'aspetto particolare italiano di un gigantesco fenomeno che nell’Ottocento
coinvolse in maniera tumultuosa ed inarrestabile tutta 'Europa: una vera e propria esplosione di
una volonta inarrestabile di rinnovamento, suscitata da un movimento politico di estrazione liberale,
che partendo da una minoranza rivoluzionaria coinvolse a poco a poco un numero sempre piu
ampio di cittadini, intenzionati a rivendicare nuovi diritti politici per il governo degli Stati europei,
allora egemonizzati in tutto il continente da una classe dinastica dispotica e a prima vista
inamovibile.

D’altra parte, occorre anche riconoscere che il Risorgimento fu una eccezionale e forse
irripetibile occasione che si presento all'ltalia per modificare durevolmente la realta provinciale
degli Stati italiani pre-unitari®, soffocati da governi tutt’altro che disposti ad aprirsi allo spirito dei
tempi, e in tal modo saldarsi e consolidarsi con I'Europa piu civile ed avanzata. Soltanto con il
superamento di tali comunita politiche locali I'ltalia avrebbe potuto persino recitare in Europa una
parte non secondaria, unitamente alle altre Nazioni europee, per un percorso di paziente
realizzazione di quelle idealita universali nelle quali gli spiriti pit eletti non solo italiani avevano
peraltro creduto, e per cui avevano anche combattuto per gran parte dell’Ottocento. Per

7 Tale periodizzazione, com’é ovvio, & da proporsi in tutta massima, rientrando fra quelle categorie storiografiche che
sono prive di valore assoluto, anche se contribuiscono ad individuare alcune linee significative del percorso storico di cui
si discute. E comunque idea largamente diffusa presso gli storici, specialmente italiani, che il Risorgimento dal punto di
vista politico-militare della unificazione dei diversi Stati italiani in un unico Stato nazionale, si sia in buona sostanza
concluso con la presa di Roma e il suo effettivo passaggio a capitale dello Stato sabaudo nel biennio 1870-1871: cosi,
fra numerosi altri, oltre Martin Clark fra gli inglesi (in op. cit., p. 149), anche Luigi Salvatorelli, che del periodo successivo
al 1870 parla espressamente di «Post-risorgimento» (Id., Pensiero e azione del Risorgimento, Torino: Einaudi, 1965, p.
171). Analogamente, se si fa riferimento all’affermazione dell'idea nazionale nei moti che segnarono I'ltalia del primo
Ottocento, l'inizio della vicenda risorgimentale va situata orientativamente negli anni che seguirono con Mazzini la
nascita della Giovine ltalia (1931) e della Giovine Europa (1934), dato il carattere pre-nazionale che rivestirono i moti del
1920-1821 e del 1831 (sull’argomento, vedi Mario Albertini, /I Risorgimento..., op. cit., pp. 23 ss.). Da notare infine che
Gilles Pécout ne Il lungo Risorgimento. La nascita dell’ltalia contemporanea 1770-1922 (Milano: Bruno Mondadori, 2011,
pp. 6 ss.), mentre per la conclusione del Risorgimento conferma tale opinione maggioritaria - in alternativa comunque a
quella che indica la data del 17 marzo 1861 in cui fu proclamato il Regno d’ltalia - si dichiara favorevole, sotto un profilo
ideologico e culturale, ad una piu ampia e diversa datazione di inizio e fine del Risorgimento, che secondo lo storico
francese andrebbe datato dalla seconda meta del Settecento all'avvento del fascismo. Da ultimo, sulle vicende degli anni
che culminarono nell’annessione della Roma pontificia, vedasi Arrigo Petacco, O Roma o morte. 1861-1870: la
tormentata conquista dell’'unita d’ltalia, Milano: Mondadori, 2010.

8 In questo senso, appaiono abbastanza discutibili talune critiche che a decorrere dagli Anni Settanta del secolo scorso
sono sorte a mettere in discussione la validita dell’unita d’ltalia, e che sono state spesso poste quasi nei termini di un
vero e proprio processo allo stesso Risorgimento, dipinto come un fenomeno largamente negativo e sostanzialmente
dannoso per le popolazioni della penisola, in particolare meridionali. Mentre vale la pena sin da subito precisare che
larga parte di tali critiche ai presentano improntate a un gratuito revisionismo di scarso pregio, come quelle in particolare
avanzate dal cosiddetto movimento neoborbonico, qui ricordiamo invece soltanto Sergio Bertelli (cur.), La chioma della
vittoria. Scritti sull'identita degli italiani dall’Unita alla seconda Repubblica, Firenze: Ponte alle Grazie, 1997; Roberto
Martucci, L’invenzione dell'ltalia unita 1855-1864, Milano: Sansoni, 1999; Sergio Salvi, L’ltalia non esiste, Firenze:
Camunia, 1996. Al riguardo, mentre appare comunque utile citare I'importante antologia di scritti sulla questione
meridionale curata da Rosario Villari (/I Sud nella storia d’ltalia. Antologia della questione meridionale, 2 voll., Bari:
Laterza, 1971) e sul medesimo argomento il piu recente volume collettaneo di Sabino Cassese (cur.), Lezioni sul
meridionalismo. Nord e Sud nella storia d’ltalia, Bologna: il Mulino 2016, occorre sottolineare I'opinione nettamente
contraria ai tentativi denigratori del Risorgimento, fra tanti, di Alfonso Scirocco (In difesa del Risorgimento, Bologna: il
Mulino, 1998), rammentando infine che Lucio Villari, dopo aver affermato che il Risorgimento va considerato come un
«primo tentativo di modernizzazione politica dell’ltalia», ammette peraltro, di fronte alla critiche da piu parti intervenute a
tale fondamentale periodo della storia d'ltalia, «che forse non € ancora raggiunta la consapevolezza piena del
Risorgimento come eredita storica condivisa» (op. cit., pp. VIl e 4).

Il pensiero federalista, maggio 2021



21

raggiungere tali obiettivi era tuttavia necessaria I'unificazione politica della penisola - e questa ¢ la
prima e piu grande conquista del Risorgimento - realizzando in tempi brevi uno straordinario
obiettivo che nel Quattrocento non era riuscito alla Repubblica di Venezia, anche per effetto della
nota politica dell’equilibrio fra i diversi Stati regionali: non per nulla, come ebbe a ricordare Luigi
Einaudi, la perdurante divisione dell’'ltalia sarebbe stata alla fine pesantemente costata agli italiani,
in termini che noi potremmo definire non solo economici, ma anche politici e sociali®.

In tale quadro, non ci si stanchera mai di sottolineare che per gran parte di coloro che si
batterono per riunire in un unico Stato nazionale gli abitanti della penisola, il moto per l'unita
italiana non fu concepito avulso dal’Europa e da una sua unificazione ritenuta necessaria fra 'altro
per assicurare la pace fra i popoli, e con essa un’era di concordia per tutto il continente. Questo &
certamente vero non solo rispetto all'opera di Cavour che difendeva il quadro “europeo” di unita
culturale del continente, in cui a suo avviso avrebbe potuto svolgersi l'ordinato sviluppo del
liberalismo in Europa, ma anche per colui che lottd per tutta la sua vita per la nascita dell'ltalia
come nhazione, vale a dire per Giuseppe Mazzini, che individuando il principio nazionale come
strumento per I'eliminazione delle dinastie dispotiche e la realizzazione delle idealita universali
tipiche del Settecento, almeno in via teorica, subordinava tuttavia, sulla scia di Montesquieu, la
Nazione allumanita e in sostanza al’Europal®. Tali considerazioni meritano in verita la dovuta
attenzione se si considera che arrivato in qualche modo a conclusione, con Roma capitale, il
processo di unificazione italiana, I'ltalia si avvid a percorrere poi una strada del tutto difforme da
quella proclamata dal movimento per l'unita nazionale sin dagli albori della sua azione politica, una
strada improntata non all’auspicata solidarieta fra le Nazioni, ma alla tendenziale ostilita sino al
conflitto aperto fra gli Stati europei: cosa che in effetti ebbe effettivamente a realizzarsi con i terribili
eventi dell’avvento del fascismo e della catastrofe della seconda guerra mondiale.

Su tale inopinato cambiamento di rotta delle Nazioni d’Europa occorre peraltro interrogarci,
se del caso col pretesto di un anniversario, per capire sino in fondo le cause ultime di tali
angosciosi e problematici eventi. Cosi come varra la pena forse anche di interrogarci se sia
possibile, in un momento in cui il messaggio dell’'unita europea appare oggi messo in discussione
anche fra gli italiani, un rilancio del progetto di unificazione dell’Europa, ipotizzando quasi un nuovo
risorgimento europeo. Non possiamo infatti ignorare che quel moto per l'unitd europea che si
accompagno al Risorgimento per una larga parte dell’Ottocento, si presenta oggi in qualche misura

9 Scriveva infatti Einaudi il 1° marzo 1954, in un notissimo passo de “Lo scrittoio del presidente”: «Nella vita delle nazioni
di solito I'errore di non saper cogliere I'attimo fuggente € irreparabile. La necessita di unificare 'Europa € evidente. Gli
stati esistenti sono polvere senza sostanza. Nessuno di essi € in grado di sopportare il costo di una difesa autonoma.
Solo I'unione puo farli durare. Il problema non € fra l'indipendenza e l'unione; & fra I'esistere uniti e lo scomparire. Le
esitazioni e le discordie degli stati italiani della fine del quattrocento costarono agli italiani la perdita della indipendenza
lungo tre secoli; ed il tempo della decisione, allora, durd forse pochi mesi. Il tempo propizio per 'unione europea & ora
soltanto quello durante il quale dureranno nell’Europa occidentale i medesimi ideali di liberta. Siamo sicuri che i fattori
avversi agli ideali di liberta non acquistino inopinatamente forza sufficiente ad impedire I'unione; facendo cadere gli uni
nell'orbita nord-americana e gli altri in quella russa? Esistera ancora un territorio italiano; non piu una nazione, destinata
a vivere come unita spirituale e morale solo a patto di rinunciare ad una assurda indipendenza militare ed economica»
(Luigi Einaudi, Lo scrittoio del presidente, Torino: Einaudi, 1956, p. 89).

10 Fra le riflessioni o pensées del suo Trattato dei doveri, Montesquieu aveva infatti scritto: «Se fossi a conoscenza di
qualcosa che mi fosse utile, ma risultasse pregiudizievole per la mia famiglia, lo scaccerei dalla mia mente. Se
conoscessi qualcosa di utile alla mia famiglia, ma non alla mia patria, cercherei di dimenticarlo. Se conoscessi qualcosa
di utile alla mia patria, ma dannoso all’Europa e pregiudizievole per il genere umano, lo considererei un delitto»
(Montesquieu, Scritti filosofici giovanili 1716-1725, a cura di D. Felice, Bologna: CLUEB, 2010, p. 104). E Mazzini, proprio
sul rapporto fra idea nazionale e ideali supernazionali, si era similmente pronunciato ne | doveri delluomo: «Ad ogni
opera vostra nel cerchio della Patria o della famiglia, chiedete a voi stessi: se questo ch’io fo fosse fatto da tutti e per
tutto, gioverebbe o nuocerebbe all’lUmanita? E se la coscienza vi risponde nuocerebbe, desistete: desistete,
quand’anche vi sembri che dall'azione vostra escirebbe un vantaggio immediato per la Patria o per la Famiglia»
(Giuseppe Mazzini, Scritti politici, a cura di Terenzio Grandi e Augusto Comba, Torino: UTET, 2011, p. 892). Sull’apporto
specifico di Mazzini alla causa dell'unita nazionale italiana in un quadro europeo, vedi Mario Albertini nel Il
Risorgimento..., op. cit., pp. 29-44 (poi ripubblicato sotto il titolo L 'unificazione dell’ltalia ne «Il Federalista», anno 1ll, n. 3-
4/1961, Pavia, 1961, pp. 117 ss.), mentre va sottolineato, come ricorda Salvo Mastellone ne Il progetto politico di
Mazzini (Italia-Europa) edito da Olschki (Firenze, 1994, pp. 138-139), che il progetto politico del patriota genovese fu
effettivamente di portata e dimensione europea. Vedi poi Denis Mack Smith, Mazzini, Milano: Rizzoli, 1993, e Eugenio
Guccione (a cura di), Mazzini e I'Europa, Mazzini e la Sicilia, Firenze: Centro Editoriale Toscano, 2008.
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appannato presso il comune sentire della gente, e molto lontano in ultima analisi da quell’anelito a
fondare in Europa, oltre che in ltalia, una societa piu libera e piu giusta mediante 'adozione di
politiche di ampio respiro e di livello continentale correlate ad istituzioni europee comuni o per dir
meglio federali. Tutto cid mentre resta tuttavia sostanzialmente irrisolta la questione di come
conciliare tali perplessita e piu 0 meno sottesi scetticismi verso 'Europa con I'obiettiva esistenza
dell’angusta dimensione degli Stati nazionali europei, senza dubbio poco attrezzati a far fronte alle
problematiche globali tipiche dei nostri tempi e a realizzare efficacemente le grandi idealita
universali gia individuate dagli spiriti piu illuminati del secolo che precedette I'Ottocento.

2. Il progetto politico della Nazione e il declino di fine secolo degli ideali supernazionali

Non si pud parlare di Risorgimento se non si affronta anzitutto il significato dell'ideale
nazionale e del mito della Nazione che fu alla base del sorgere con la rivoluzione francese, alla
fine del Settecento, di un nuovo tipo di Stato, lo Stato nazionale!!, vale a dire uno Stato costituito
da cittadini considerati appartenenti ad un medesimo gruppo nazionale, a differenza di Stati in cui
sono molteplici i gruppi nazionali che li costituiscono (Stati multinazionali)*?. Diversi furono a quel
tempo i fattori che contribuirono alla nascita di questo Stato, a cominciare dalla progressiva presa
di coscienza di uomini e donne che in Europa era ormai giunto il momento, nella gestione della
cosa pubblica, di emanciparsi da una condizione di sudditanza nei confronti di una classe
aristocratica che non riscuoteva piu quel rispetto e considerazione necessari per guidare un
Paese. Si aggiungeva inoltre il convincimento che fosse necessario se non opportuno che fossero
persone appartenenti allo stesso gruppo sociale, caratterizzato da un qualche solido legame
comune, a legittimare I'assunzione popolare di un potere fino a quel tempo ritenuto proprio ed
esclusivo dei sovrani. Fu pero per effetto del potere politico che, divenuto concretamente possibile
tale progetto, si creo la fusione di innumerevoli gruppi sociali aventi diversificati idiomi e costumi in
una superiore comunita politica unitaria. E fu cosi che lo Stato nazionale, trasformando i sudditi in
cittadini, anche se sotto il vincolo di appartenenza alla stessa nazionalita, riusci a promuovere
masse ingenti di persone a membri della nuova comunita politica, realizzando anche forme
avanzate di democrazia che sino ad allora erano rimaste soltanto un obiettivo difficile da
raggiungere. Non v’é dubbio inoltre che il confluire delle piccole comunita regionali o cittadine nei
grandi Stati territoriali che a quel tempo vennero a crearsi sotto il vessillo dellidea nazionale (per
tutte la Germania, oltre I'ltalia), abbattendo barriere doganali e unificando normative e costumi,
realizzd un netto progresso dell’economia dei Paesi coinvolti, che ne ebbero tutti, chi piu e chi
meno, un beneficio forse altrimenti difficile da conseguire.

Ma una riflessione preliminare s’impone, intanto per [I'ltalia. Nel Risorgimento italiano gl
effetti positivi dell'integrazione degli Stati pre-unitari della penisola nell'unica comunita politica

11 Su tale argomento resta fondamentale il contributo di Mario Albertini, che ebbe a svilupparlo tanto sullo scritto gia
citato sugli ideali del Risorgimento alla luce del moto per I'unita europea, quanto in particolare piu diffusamente in un altro
precedente lavoro su nazione e Stato nazionale (Lo Stato nazionale, Milano: Giuffré, 1960), poi apparso anche in una
nuova edizione da Guida (Napoli, 1980). L'uno e l'altro saggio nel 1997 sono stati poi ripubblicati assieme dal Mulino, in
un unico volume, sotto il medesimo titolo della prima edizione.

12 Secondo la Treccani, lo Stato nazionale & “lo Stato fondato sul principio di nazionalita”, ma tale definizione non rende
bene il concetto di Stato nazionale. In realta, a voler essere piu precisi, per Stato nazionale (o Stato-nazione) va inteso
quel particolare tipo di Stato, tipico dell’era contemporanea, che si assume costituito da un unico gruppo sociale formato
da cittadini aventi tutti le stesse caratteristiche identitarie in materia di lingua, costumi e presunta origine etnica (caratteri
“nazionali”), e che si presenta quindi con aspetti di uniformita, cui si aggiunge dal punto di vista delle istituzioni un
marcato carattere burocratico e accentrato. Da notare che tale Stato tende ad essere considerato I'unico legittimato a
rappresentare i cittadini di una data nazionalita: cosi la Francia come Stato nazionale si ritiene I'unica a poter parlare a
nome dei francesi, anche se per esempio abbiamo gruppi francofoni in altri Stati contigui (Svizzera, Belgio), e lo stesso si
ha con ['ltalia rispetto agli abitanti italofoni del Canton Ticino. Oltre che per questa sua pretesa di esclusivita, lo Stato
nazionale, secondo Mario Albertini, dovrebbe ancor meglio esser chiamato Stato “mononazionale” per distinguerlo dalla
situazione di una pluralita di Stati nazionali che insistono su un’area ritenuta nazionalmente unitaria, come si ebbe a
verificare nell’Ottocento nel caso degli Stati italiani pre-unitari (cfr. Mario Albertini, Per un uso controllato della
terminologia nazionale e supernazionale, “ll Federalista”, Pavia, anno Ill, 1961, p. 1 ss., n. 4). Sulla stessa linea
Francesco Rossolillo, quando fa notare che si deve a Giuseppe Mazzini la teorizzazione della nazione come fondamento
naturale di quella particolare organizzazione politica che € lo Stato (Francesco Rossolillo, voce Nazione, in Norberto
Bobbio, Nicola Matteucci, Gianfranco Pasquino, Il Dizionario di Politica, Torino: UTET Libreria, 2004, p. 614 ss.).
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riunita sotto Casa Savoia furono ampiamente e indubbiamente positivi quanto meno nel campo
economico, per effetto della conseguente creazione di un grande mercato nazionale in sostituzione
degli asfittici mercati regionali o cittadini, che rappresentavano nient'altro che il residuato
economico di un’epoca ormai sorpassata, come del resto aveva espressamente notato Carlo
Cattaneo, rimasto poi ai margini del processo di unificazione. Una conseguenza analoga ci Si
sarebbe dunque dovuta aspettare anche nel campo delle relazioni internazionali, nella
considerazione che la creazione di pochi nuovi Stati nazionali, in sostituzione dei numerosi altri
Stati di ridotte dimensioni assorbiti nel corso dell’'unificazione, avrebbe potuto allentare dissidi e
litigiosita sino al conflitto armato che costituiscono da sempre nel mondo gli aspetti piu pericolosi
dell’anarchia internazionale. Se questo non avvenne, una volta completatisi in tutta massima i
processi di unificazione nazionale avviati in Europa in particolare da ltalia e Germania, appare
necessario cercare di spiegarsi il motivo di tutto cio'3, e forse puo anche apparire legittimo il dubbio
che una causa non marginale del significativo peggioramento dei rapporti fra gli Stati sia stato
proprio il varo di un nuovo tipo di Stato (lo Stato nazionale) che era stato posto alla base del
processo di unificazione nazionale dei due Paesi. Detto in altri termini, e considerato che i nuovi
Stati nazionali, una volta compiuto il processo di unificazione, ebbero ben presto a
contraddistinguersi per effetto di politiche dettate sempre piu da una visione francamente egoistica
e spesso duramente conflittuale delle relazioni fra Stati sovrani, parrebbe ad una prima seppur
sommaria indagine che sia proprio all'idea nazionale4, posta a base del moto risorgimentale, che
vada addebitato in una qualche misura quel progressivo deteriorarsi dei rapporti fra gli Stati
europei che portd alla catastrofe I'Europa intera. Fra l'altro, non possiamo certo ignorare la
circostanza che il sistema europeo degli Stati del’Europa degli ultimi decenni del’Ottocento non fu
in grado di risolvere dissidi e inimicizie fra i diversi governi europei, che sfociarono quasi
ineluttabilmente prima in alcune crisi e conflitti locali a cavallo fra i due secoli a fatica composti, e
poi addirittura nella Grande Guerra del 1914, a sua volta foriera di epocali sconvolgimenti fino alla
seconda guerra mondiale, determinati dall’avvento di regimi totalitari prima in Russia e
successivamente in Italia e in Germania.

In realta, € un fatto che i processi di unificazione nazionale ruotano attorno all’idea di
nazione e a quel che é dipeso dal progetto politico della fondazione dello Stato nazionale che si
affermo nel secolo decimonono. Se tralasciamo le tradizionali teorie che storicamente gia
dall'Ottocento tentarono di fornire una spiegazione accettabile dell'idea della nazione (dalla teoria
naturalistica della storiografica tedesca, che fa coincidere la nazione con la razza, o detto
altrimenti, a dirla fondata su un vincolo di sangue, a quella sostenuta in Francia da Ernest Renan?®®,

13 E questa domanda che pare porsi Denis Mack Smith, quando all’inizio della sua Storia d’ltalia scrive a proposito del
Risorgimento italiano: «Negli ultimi decenni due guerre mondiali sono state combattute, che hanno entrambe messo a
dura prova la struttura della societa italiana. Nel corso di un mezzo secolo un impero e stato conquistato, per essere
quindi nuovamente perduto, mentre il movimento patriottico andava gradualmente trasformandosi per diventare
imperialista prima, fascista poi. Le carriere di Crispi e di Mussolini, che sono stati i due principali artefici di questa
trasformazione, induce a pensare che debbano esservi stati certi vizi intrinseci nel patriottismo liberale del secolo
decimonono e nelle sue realizzazioni, in quanto I'ltalia, che nel 1961 era stata fra tutti il paese piu ammirato dagli uomini
politici liberali, fu anche il primo a cedere, dopo il 1919, al nuovo imperialismo totalitario» (Denis Mack Smith, Storia
d’ltalia..., op. cit., p. 5).

14 sul fenomeno della nazione, e sul concetto stesso di nazione, la storiografia contemporanea si & a lungo esercitata,
nello sforzo di enuclearne quei caratteri distintivi che valgano a depurarla dagli aspetti mitici che nocciono ad un sereno
esame della questione. In questo senso, appare utile qui non approfondire piu di tanto la polemica nata fra gli studiosi
che vedono nella nazione come la costruzione storica contingente della dottrina del nazionalismo (tesi del cosiddetto
“costruttivismo modernista”) e coloro che invece sostengono non doversi trascurare il peso delle memorie storiche
condivise che nel tempo finiscono per cementare un gruppo etnico di base (approccio “etno-simbolista”). Con tali
premesse, si veda, oltre il sempre utile libro di Federico Chabod (L’idea di nazione, Bari: Laterza, 2006) e il gia citato
saggio di Mario Albertini (Lo Stato...): John Breuilly, Il nazionalismo e lo stato, 1995; Guy Hermet, Nazioni e nazionalismi
in Europa, 1997; James G. Kellas, Nazionalismi ed etnie, 1993; Anthony D. Smith, Le origini etniche delle nazioni, 1992,
e Le origini culturali delle nazioni, 2010; Anne-Marie Thiesse, La creazione delle identita nazionali in Europa, 2001, tutti
editi a Bologna dal Mulino; sempre di Smith vale la pena poi di riscontrare I'ultimo suo lavoro licenziato prima della
scomparsa avvenuta nel 2016 (Anthony D. Smith, La nazione. Storia di un’idea, a cura di A. Campi, Soveria Mannelli:
Rubbettino, 2018). Particolarmente interessante per il quadro italiano proiettato verso il secolo XX si presenta infine il
volume collettaneo curato su tali argomenti da Giovanni Spadolini (Nazione e nazionalita in Italia, Bari: Laterza, 1994).

15 Com’é ampiamente noto, nella conferenza intitolata Qu’est-ce qu’une nation? e tenuta I'11 marzo 1882 alla Sorbona (e
poi pubblicata il successivo 26 marzo) Renan vedeva la nazione come una comunita fondata sulla “volonta di vivere
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e maggiormente seguita dalla tradizionale storiografia italiana, secondo cui la nazione ha una base
volontaristica), non si dice tuttavia cosa nuova, se si rammenta il carattere incerto e per certi versi
anche ambiguo con il quale la nazione gia ad un primo approccio ci si presenta. Tale carattere fu
ammesso persino dallo stesso Renan nella sua celebre conferenza tenuta su tale argomento alla
Sorbona, quando aveva convenuto che le nazioni erano state “create” ad un certo momento della
storia e sempre con la violenza, e in buona sostanza aveva sottinteso che la nazione traeva le sue
origini non da elementi naturali, ma da fattori fideistici, politici ed emozionali, che ne rendevano
oscura l'origine®. Questa osservazione € tanto piu corrispondente alla realta, che oggi possiamo in
gran parte convenire sullaffermazione che [lideale nazionale fu in gran parte dovuto a
comportamenti “indotti” in base ad un progetto politico che rimandava all'invenzione di un quid (la
“nazione”) che non esisteva come un prius immemorabile. In questo senso, ad un esame piu
attento, e che va ben oltre le tradizionali teorie di cui prima si € detto, la nazione si presenta come
I'effetto di un processo di politicizzazione fideistica, esclusiva ed escludente, di gruppi sociali
presenti in un dato territorio, e unitariamente considerati sotto i diversi aspetti che li caratterizzano
(etnia, lingua, costumi) per un particolare fine politico (la costruzione di un forte Stato territoriale): il
che significa che essa non sarebbe altro che la rappresentazione ideologica di un nuovo tipo di
Stato burocratico e accentrato o, se si vuole, in un altro senso, anche il gruppo degli individui che
condivide tale artificiosa rappresentazione mentale?’.

In effetti, all’albore del Risorgimento, I'ltalia come nazione esisteva soltanto presso una
ristretta cerchia di persone, una élite formata in gran parte di letterati (quella che pud essere
chiamata la “nazione culturale™®) e ancora nel periodo che va sino ai moti del 1831 il contrasto tra i

insieme” (le désir de vivre ensemble) ovvero come “un plebiscito di tutti i giorni” (un plébiscite de tous les jours).
Rigettando l'idea che il fondamento della nazione fosse la razza e persino la lingua, Renan sosteneva infatti che la
nazione «presuppone un passato, ma si riassume nel presente attraverso un fatto tangibile: il consenso, il desiderio
chiaramente espresso di continuare a vivere insieme. L’esistenza di una nazione € (mi si perdoni la metafora) un
plebiscito di tutti i giorni, come I'esistenza di un individuo & una affermazione perpetua di vita» (Ernest Renan, Che cos’e
una nazione? con introduzione di S. Lanaro, Roma: Donzelli, 2004, p. 16): una formula, questa della nazione vista come
“volonta di vivere insieme”, che Federico Chabod non si peritd di definire “bellissima” (Federico Chabod, L’idea di
nazione, op. cit., p.71), ma che agevolmente altri come Mario Albertini denunziarono come una definizione che in realta
non spiegava nulla, salvo a dover aggiungere, a questa volonta di vivere insieme, il desiderio di vivere come nazione, e a
tralasciare il fatto che a questo fantomatico “plebiscito di tutti i giorni” in realta nessun cittadino nazionale era stato mai
chiamato a pronunciarsi (Mario Albertini, Il Risorgimento..., op. cit., pp. 11-12 e ss.).

16 Addirittura Renan si augurava che non si approfondisse I'argomento, quando affermava infatti in quella conferenza:
«L’oblio, e dird persino I'errore storico, costituiscono un fattore essenziale nella creazione di una nazione, ed é per
guesto motivo che il progresso degli studi storici rappresenta spesso un pericolo per le nazionalita. La ricerca storica,
infatti, riporta alla luce i fatti di violenza che hanno accompagnato l'origine di tutte le formazioni politiche, anche di quelle
le cui conseguenze sono state benefiche: I'unita si realizza sempre in modo brutale; I'unificazione della Francia del Nord
e della Francia del Sud é stata il risultato di uno sterminio e di un terrore durato ininterrottamente per quasi un secolo»
(Ernest Renan, op. cit., p. 6).

17 In guesto senso, Albertini arriva a definire la nazione come I'ideologia dello Stato burocratico accentrato (Lo Stato...,
op. cit., p. 127), che si distingue — per gli aspetti della fidelizzazione e dell’esclusivita — dai diversi fenomeni “nazionali”
non politicizzati che diversamente sussistono in dati gruppi sociali in materia di etnia, lingua e costumi. Il termine,
sostenuto da Albertini e mutuato da Proudhon come ricorda Flavio Terranova (ne Il federalismo di Mario Albertini, Milano:
Giuffre, 2003, p. 154), di “nazionalita spontanea” attribuito a tali gruppi sociali e che restano grezzi, informali, non-politici,
sovrapponibili e mutevoli nel tempo, tratteggia bene la differenza con le “nazionalita organizzate”, che si sono trasfuse
come “nazione” in un nuovo tipo di Stato burocratico-accentrato (lo Stato-nazione), e del quale esprimono quindi solo il
contraltare ideologico. In tale quadro, peraltro, a fronte di un’unica nazionalita organizzata che si fa nazione e Stato, puo
sussistere anche una pluralita di diverse e separate nazionalita spontanee, una delle quali di carattere linguistico: &
quello che ad esempio si verificherebbe nel Sud-Tirolo (“Alto Adige” per lo Stato italiano) i cui abitanti (“italiani” come
nazione) sono per Albertini “tirolesi” dal punto di vista etnico e dei costumi, e “tedeschi” come parte di una piu vasta
comunita linguistica (cfr. Mario Albertini, Il problema del Sud-Tirolo, “ll Federalista”, Pavia, n. 3/1961).

18 Sul concetto di nazione culturale ebbe in sostanza a riferirsi Giacomo Leopardi, che riteneva fosse essenziale per
I'affermazione nella penisola di una nazione (“politica”): nazione che egli tuttavia nemmeno riusciva a intravvedere, a
causa della carenza in Italia di una “societa stretta” — cioé una autentica élite — che coltivasse con le lettere anche I'amor
patrio (cfr. Discorso sopra lo stato presente dei costumi deglitaliani, Milano: Feltrinelli, 2019, p. 44 ss.). Lo ricorda in
particolare Giuseppe Talamo in Nazione culturale e nazione politica, in Francesco Perfetti (cur.), Democrazia, nazione e
crisi delle ideologie, Annali 1997 della Fondazione Ugo Spirito, Roma: Luni editrice, 1999, pp. 93-99. Ma, come fa notare
Mario Albertini, i vari Alfieri, Foscolo, Manzoni, Rosmini «ebbero influenza nell’incipiente moto nazionale solo perché
erano abbastanza propensi ad accettare le nuove concezioni della politica e dello Stato che si stavano formando,
mentre, proprio per la loro qualita di letterati, erano nel fatto i soli “italiani” di allora. Non c’era allora — di italiano — che la
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sovrani da un lato e la borghesia e il popolo dall’altro non si riferiva all’ideologia nazionale, che era
assente dalla concreta azione politica, ma alla concessione delle liberta costituzionali a nuovi strati
di popolazione. E ci volle del tempo, e perfino una sanguinosa guerra civile nel Mezzogiorno (il
“brigantaggio”), perché si realizzasse, o0 meglio, cominciasse a realizzarsi, complici miti e riti tipici
del nazionalismo e subito fatti propri dal nuovo Regno d’ltalia®, l'icastica espressione attribuita
forse arbitrariamente a Massimo D’Azeglio, secondo il quale «L’ltalia & fatta, gli Italiani sono da
farsi»®. Di la da ogni fumosa retorica della nazione, il sentimento nazionale era tutt'altro che

vita delle lettere. Per questa ragione la loro partecipazione alla vita letteraria fu nel contempo partecipazione alla unica
realtd nazionale. Perd essi non andarono molto piu in la di questo ambito. Erano degli “italiani” per costume, non lo
furono invece per consapevole volonta di costruire un nuovo modo di esserlo al quale tutti potessero partecipare.
Insomma, aggiunge Albertini, «il generico sentimento italiano non si era ancora trasformato, nemmeno nelle minoranze
attive, in un patriottismo nazionale moderno» (Mario Albertini, /I Risorgimento..., op. cit., p. 27). E evidente, come si pud
riscontrare dalla lettura di una nota pagine di Luigi Salvatorelli, che tale asciutta descrizione della nazione culturale
italiana, ancora non “nazione politica” - o “territoriale”, secondo I'appellativo di Friedrich Meinecke in Cosmopolitismo e
Stato nazionale (Firenze: La Nuova Italia, 1975) - fa a pugni con la narrazione della storiografia italiana della prima meta
del secolo XX, che vedeva il fenomeno risorgimentale nei termini tipici dell'idealismo filosofico, slegati da qualsiasi
concreta relazione con gli effettivi comportamenti umani dell’epoca. Scriveva infatti I'illustre storico: «Da quando il
termine “Risorgimento” si &€ cominciato ad usare per un dato periodo della storia d’ltalia, e piu precisamente per indicare i
nuovi destini del nostro paese, esso non & stato preso mai in senso puramente statale-territoriale. Da Bettinelli a
Carducci, da Alfieri a Gioberti, dai patrioti giacobini a Santarosa, da Mazzini a Cavour, tutti — sia che usassero il termine
specifico, sia che con altre parole esprimessero il concetto — hanno inteso per Risorgimento d’ltalia un fatto, o meglio un
processo, di carattere spirituale, una trasformazione intima e completa della vita italiana, una affermazione di autonomia
nazionale e individuale (...) ltalia e Risorgimento italiano sono stati ambedue intesi innanzi tutto come un fatto di
coscienza, come atto spirituale» (Luigi Salvatorelli, op.cit., pp. 15-16). In questo senso, le opere di Denis Mack Smith del
secolo scorso, a cominciare dalla prima edizione italiana del 1958 di Cavour e Garibaldi nel 1860 (Torino: Einaudi, 1977)
possono considerarsi una salutare cesura rispetto all'idealismo scopertamente ideologico e agiografico della storiografia
liberale italiana del Novecento. Cfr. su tale aspetto Derek Beales e Eugenio F. Biagini, op. cit.,, p. 9 ss. D’altra parte,
come fa notare Carmelo Bonanno nel suo L’Evoluzione dell’Europa nella critica storica (Padova: Liviana editrice, 1963),
«un risorgimento fondato su di un rinnovamento del tutto italiano, indipendente dagli influssi europei, al Salvatorelli pare
“falso e contraddittorio”» (ivi, p. 34). Secondo lo storico umbro, «& proprio dalla considerazione della continuita fra I'ltalia
prerisorgimentale e risorgimentale che balza fuori lispirazione europea, I'esigenza europea a cui il Risorgimento
risponde. Questo riprende il filo della storia italiana precisamente in quanto riconduce ['ltalia nel cerchio della civilta
europea, sulla linea del progresso europeo da cui si era appartata, abbandonando le tradizioni di liberta e universalita di
pensiero che avevano formato la sua grandezza autentica: e cosi, la piu vera italianita fa tutt'uno con questo spirito
europeo» (Luigi Salvatorelli, op. cit., p. 23).

19 Su tali aspetti dell’affermarsi delle nuove nazioni, con particolare attenzione all’ltalia, vedi: Giovanni Belardelli, Luciano
Canfora, Ernesto Galli della Loggia, Giovanni Sabbatucci, Miti e storia dell’ltalia unita, Bologna: il Mulino, 1999; Eric J.
Hobsbawm, Nazioni e nazionalismi dal 1870, Torino: Einaudi, 1991; Eric J. Hobsbawm e Terence Ranger, L’invenzione
della tradizione, Torino: Einaudi, 1994; Alberto M. Banti, La nazione del Risorgimento. Parentela, santita e onore alle
origini dell’ltalia unita, Torino: Einaudi, 2000; Maurizio Ridolfi, Le feste nazionali, Bologna: il Mulino, 2003, e, quale
curatore, Rituali civili. Storie nazionali e memorie pubbliche nell’Europa contemporanea, Roma: Gangemi editore, 2006.
Una particolare attenzione al mondo giovanile nell’ambito del mito della nazione innescato dal moto risorgimentale, & poi
quella di Catia Papa, L’ltalia giovane dall’'Unita al fascismo, Roma-Bari: Laterza, 2013, nonché, sotto un diverso profilo,
I'appello che rivolge Carlo Azeglio Ciampi, quando invita i giovani a «ben operare per far progredire I'ideale europeo; per
portarlo a compimento come era nella mente e nel cuore dei Padri fondatori; come coraggiosamente, nonostante I'incubo
della guerra e la durezza del confino, lo prefigurarono, giovani come voi, Altiero Spinelli ed Ernesto Rossi nel Manifesto
di Ventotene» (Carlo Azeglio Ciampi, A un giovane italiano, Milano: Rizzoli, 2012, pp. 92-93). In tale contesto di richiami
identitari che si sono associati all'idea nazionale, vale la pena infine di rivedere gli interessanti appunti di Lucien Febvre
concernenti il Corso al College de France tenuto dallo storico francese nel 1945-46, fortunosamente ritrovati quarant’anni
dopo in una soffitta del castello appartenuto a Tocqueville, e poi tradotti e pubblicati anche in Italia (Lucien Febvre, Onore
e patria, Roma: Donzelli, 1997).

20 Come riporta Alberto M. Banti (// Risorgimento...op. cit., p. 222) la frase, divenuta poi celebre, & riferita da Leone Carpi
in L’ltalia vivente. Aristocrazia di nascita e del danaro — Borghesia — Clero — Burocrazia. Studi sociali (Milano: Vallardi,
1878, p. 229), ma Massimo D’'Azeglio, in realta, ne | miei ricordi si era espresso in maniera ancor piu pessimistica
riguardo alla possibilita di “costruire” una nazione italiana. Secondo quanto riferisce lo stesso Banti (La nazione...op. cit.,
p. 203 ss.), D’Azeglio scriveva infatti nelle sue memorie: «...gl'ltaliani hanno voluto far un’ltalia nuova, e loro rimanere
gl'ltaliani vecchi di prima, colle dappocaggini e le miserie morali che furono ab antico la loro rovina; perché pensano a
riformare [I'ltalia, e nessuno s’accorge che per riuscirci bisogna, prima, che si riformino loro, perché I'ltalia, come tutti
popoli, non potra divenire nazione, non potra essere ordinata, ben amministrata, forte cosi contro lo straniero come
contro i settari dell'interno, libera e di propria ragione, finché grandi e piccoli e mezzani, ognuno nella sua sfera non
faccia il suo dovere, e non lo faccia bene, od almeno il meglio che pud». Vedi anche sull’argomento Aurelio Lepre e
Claudia Petraccone (op. cit., p. 31), mentre sulla permanente diversita tra Nord e Sud d’ltalia, che la nascita del Regno
nel 1861 ha tutt’altro che facilitato a superare, si sofferma Romano Bracalini in Brandelli d’ltalia. 150 anni di conflitti Nord-
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presente nel cuore e nelle menti degli italiani prima della nascita dello Stato nazionale italiano,
prova ne sia che ancora nel marzo del 1861 gli abitanti del nuovo Regno d’ltalia che parlavano
Iitaliano non superavano le 600.000 unita in un Paese di svariati milioni di abitanti?*. Lo stesso
Cavour arrivo tardi ad accogliere I'idea dell’'unificazione degli Stati italiani in un’unica comunita
politica (sappiamo tutti che ancora nel 1859 definiva l'unita d’ltalia una «corbelleria»??), tant'@ che
non si & lontani dal vero quando si afferma che, anche per I'ltalia, alla base dell'idea nazionale ci fu
sostanzialmente un movimento politico che “inventd” la nazione italiana come elemento essenziale
di un progetto politico (il progetto politico dello Stato-nazione), tendente a riformare l'assetto
sociale, economico e politico della penisola. Lo strumento fu la scelta di far confluire i diversi Stati
regionali allora esistenti nella costruzione di un unico vasto Stato; I'obiettivo quello di consentire

Sud (Soveria Mannelli: Rubbettino, 2010), il cui categorico assunto per cui I'ltalia finira come la Cecoslovacchia
comungue non ci convince né tanto meno soddisfa (ivi, p. 12).

21 Scriveva Tullio De Mauro (Storia linguistica dell’ltalia unita, Bari: Laterza, 1965): «Negli anni dell’unificazione nazionale
gli italofoni, lungi dal rappresentare la totalita dei cittadini italiani, erano poco piu di seicentomila su una popolazione che
aveva superato i 25 milioni di individui: a mala pena, dunque, il 2,5% della popolazione, cioé una percentuale di poco
superiore a quella di coloro che allora e poi nelle statistiche ufficiali venivano designati come “alloglotti’» (ivi, p. 38).
Occorre anche aggiungere che, fra costoro, vi erano «circa 400.000 toscani e 70.000 romani», sicché fuori della Toscana
e di Roma conoscevano la lingua nazionale solo «160.000 italofoni di altre regioni», tanto che si pud affermare «che
I'acquisizione [dell'italiano] era possibile non gia vivendo i normali rapporti quotidiani della vita associata privata e
pubblica, ma soltanto grazie a uno studio scolastico prolungato; il suo uso non era normale, ma eccezionale, non
spontaneo, ma voluto e, rispetto alla naturalezza dell’'uso dei dialetti, artificioso» (ivi, p. 38-39). Tale analisi, a giudizio di
Beales e Biagini (op.cit., p.104 ss.), appare eccessivamente restrittiva, perché occorrerebbe tener conto non solo delle
persone colte, per le quali 'italiano era lingua abituale, ma anche di altri strati di popolazione che [l'italiano comunque lo
parlavano o leggevano, sia pur parzialmente, in aggiunta ai dialetti locali, o0 anche soltanto lo capivano, non ultimo per il
fatto che la penisola era stata linguisticamente gia unificata sotto Roma; e d’altra parte, sempre da punto di vista
linguistico, la situazione italiana non era molto diversa nel 1861 da quella degli altri grandi Stati europei, dove la lingua
nazionale era parlata da una parte ristretta degli abitanti, che si servivano solitamente di idiomi locali: lingua, che soltanto
nel corso del XIX secolo, per effetto del moltiplicarsi degli scambi commerciali favorita dalla nascita del nuovo Stato
nazionale, e poi in quello successivo per via dell’avvento di radio e televisione, conquistd finalmente una posizione
dominante. Emblematica & al riguardo la situazione dei cittadini di lingua tedesca del Sacro Romano Impero, prima
dell’avvento dell'impero guglielmino, dove a fronte di una popolazione di circa diciotto milioni di persone erano soltanto
tre milioni coloro che erano in grado di leggere il tedesco (cfr. Oliver Janz, Pierangelo Schiera, Hannes Siegrist,
Centralismo e federalismo tra Otto e Novecento. ltalia e Germania a confronto, Bologna: il Mulino, 1997, p. 66) La
diversa opinione di Beales e Biagini, rispetto a De Mauro, sui volumi d'utilizzo della lingua ufficiale in Italia nel secolo
decimonono nulla toglie peraltro alla valenza delle considerazioni sopra espresse in ordine agli aspetti artificiosi e
fideistici della costruzione della nazione, dato che per I'ltalia, come per le altre nazioni europee, solo successivamente
alla creazione dello Stato nazionale 'unita linguistica nazionale ¢ stata perseguita e sostanzialmente realizzata merce
I'utilizzo del potere politico, non tralasciando comunque la circostanza che la lingua nazionale resta a tutt'oggi un potente
fenomeno identitario della moderna nazione italiana quale & ormai venuta a consolidarsi dopo gli anni del Risorgimento
(per tali aspetti identitari dell’italiano, vedi Maurizio Dardano, La lingua della Nazione, Roma-Bari: Laterza, 2011).

22 Si tratta di un celebre passo di una lettera a Urbano Rattazzi del 12 aprile 1856, nella quale Cavour riferendosi a un
colloquio con Manin, affermava: «Ho avuto una lunga conferenza con Manin. E sempre un po’ utopista; non ha dismessa
l'idea di una guerra schiettamente popolare; crede all’efficacia della stampa in tempi procellosi; vuole I'unita d’'ltalia ed
altre corbellerie; ma nullameno venendo al caso pratico se ne potrebbe trar partito». (cfr. Denis Mac Smith, Il
Risorgimento italiano..., op. cit., p. 387). Vale appena la pena di osservare al riguardo che anche da tali affermazioni si
spiega l'opinione fortemente negativa (quanto meno rispetto a Garibaldi e ai radicali mazziniani), che ne tratteggia lo
storico inglese, il quale vede in Cavour un «tipico esempio di scaltro opportunismo. Forte su tutti i punti, fertilissimo in
espedienti, Cavour seppe trar partito di ogni debolezza degli avversari...» (Denis Mac Smith, Cavour e Garibaldi nel
1860, Torino: Einaudi, 1977, p. 531 ss.). Non e questa la sede per discutere quanto vi sia di appropriato e quanto di
ingeneroso ed eccessivo in tale giudizio di Mac Smith, che coinvolge fra I'altro I'intero Risorgimento italiano nella sua pur
brillante Storia d’ltalia dal 1861 al 1958 (op. cit.), eccessi che lo stesso storico inglese ebbe poi comunque parzialmente
a riconoscere. Basti ricordare che tali scritti incontrarono all’epoca una netta opposizione tanto da Walter Maturi (op.cit.,
p. 676 ss.), quanto da Rosario Romeo che ribadi I'assoluta validita della visione rigorosamente liberale dello statista
piemontese nella sua monumentale opera su Cavour (Rosario Romeo, Cavour e il suo tempo 1854-1861, 3 voll., Bari:
Laterza, 1977-1984, pp. 945 ss.), ripresa subito dopo in un’intervista del 1985 pubblicata pochi anni or sono in un agile
libretto dell’editrice Le Lettere (Rosario Romeo, Cavour, il suo e il nostro tempo, intervista a cura di G. Pescosolido,
Firenze, 2010). In ogni caso, era comunque dovuta all’'originaria mancanza di un riferimento all'idea nazionale, meno che
mai all’Europa, la tendenza di Cavour a considerare I'azione politica che poteva svolgere il Piemonte, piu sotto il profilo di
un’estensione del dominio sabaudo sull'ltalia settentrionale che in vista dell’'unificazione nazionale dell'intera ltalia, cui
all'inizio lui stesso in effetti non credeva (vedi anche, sui risvolti di tale aspetto della politica cavourriana, Arrigo Petacco,
Il regno del Nord. 1859: il sogno di Cavour infranto da Garibaldi, Milano: Mondadori, 2009; e Giuseppe Aiuto, Cavour.
Con la rivoluzione e la diplomazia, Acireale-Roma: Bonanno, 2011).
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che i nuovi cittadini avessero potuto godere di una pienezza di diritti politici fino a quel tempo
negata agli abitanti degli Stati italiani pre-unitari, in quanto ritenuta prerogativa inderogabile delle
antiche classi dinastiche. Ma la novitd del progetto, che avrebbe poi prodotto effetti allora
incalcolabili, consisteva nell’affermazione sottesa che il migliore Stato possibile fosse quello
“mononazionale”, composto cioé da cittadini aventi tutti gli stessi caratteri “nazionali”, vale a dire la
medesima lingua e letteratura, oltre a costumanze e memorie storiche condivise, che si
assumevano derivate da una presunta etnia comune.

| diversi passi che in base a questi principi provd a compiere nell’Ottocento il movimento
per l'unita italiana, sono presto detti. In buona sostanza, partendo da una realtd multiforme di
gruppi sociali in taluni casi perfino profondamente differenziati, con caratteri “nazionali” mutevoli
perché in continua trasformazione e contaminazione, spontanei perché non codificati da uno scopo
estraneo (politico) ben definito, coesistenti fra loro nel tempo e nello spazio senza per cio stesso
pervenire a significativi conflitti, si costrui lo Stato nazionale italiano (il Regno d’ltalia sotto Casa
Savoia), che si affermo con nuove forme di accentramento burocratico, e del quale la Nazione,
rivisitata in forme volutamente mitiche che giunsero sino alla mistificazione, non rappresento altro
che l'aspetto ideologico. Lo scopo dell’'unita italiana che si era proposto il movimento nazionale —
un traguardo ambizioso ed obiettivamente tutt’altro che facile — fu cosi raggiunto, fra I'altro in pochi
decisivi anni, e assicurato per gli abitanti della penisola un sufficiente grado di integrazione come
cittadini del nuovo Stato. Con l'unita politica, la Nazione si dimostrava infatti un formidabile fattore
di aggregazione dell’ltalia dellepoca, in grado di porsi come un vero e proprio volano per
'ammodernamento non solo delle strutture socio-economiche preesistenti all’'unificazione politica,
cosa che mise I'ltalia al passo degli altri Stati europei in tutti i principali campi della scienza e della
tecnica, quali si erano intanto affermate nella restante parte d’Europa. A quel tempo emerse infatti,
da un capo all'altro della penisola, un nuovo tipo di cittadino, provocando con il sorgere di nuove
aspirazioni, convinzioni e consapevolezza di sé, un generale rivolgimento dei costumi che
comporto, sia pure gradualmente e per una parte minoritaria della societa italiana, una cesura
netta e definitiva con gli aspetti piu odiosi della precedente societa fondata sui privilegi e il
dispotismo, che all'epoca si sostenne si annidassero specialmente nelle regioni meridionali?.

2 E a tal proposito che appare utile richiamare alla memoria la situazione sociale, oltre che politica, di parecchi territori
della penisola, per lo piu del Mezzogiorno d'ltalia, quale per esempio quella che in quegli anni cruciali si ricava dalle
lettere che il parlamentare inglese William E. Gladstone indirizzo nel 1851 al Primo Ministro Lord Aberdeen, denunziando
l'intero sistema penale e carcerario del Regno delle Due Sicilie, definito «la negazione di Dio eretta a sistema di
governo». Luigi Settembrini, nella sua Protesta del Popolo del regno delle Due Sicilie aveva ugualmente scritto parole di
fuoco sulla polizia e le carceri borboniche: «Sta scritto nel codice penale che la tortura e abolita; ma andate nelle carceri,
e vedrete in qual modo la tortura lacera le membra de’ miseri prigionieri, che ne rimangono storpi e malconci (...). Per i
delitti di stato non vi & altra pena, che o morte o galera: i processi son fatti dalla polizia segretamente con lunghe e sottili
torture (...). Quando poi non ci sono prove da fare una causa, basta una denunzia anonima, o un sospetto per far
chiamare una persona sin dalle lontane provincie, e gettarla in una prigione, dove stanno finché piace al ministro, o
vengon mandati sopra un’isola a morir di fame e di stento; senza nemmeno sapere la cagione della loro pena, senza
essere interrogati una volta. Nelle carceri ci sono alcuni sventurati da dieci, da quindici, da venti anni, non giudicati, ma
per comando della polizia. Negli affari di Stato, la polizia puo ritenere in carcere le persone, anche dopo che sono state
assolute da un tribunale, pudé mandarle in un’isola, o anche in esilio: pud fare ogni piu scellerata cosa, e la fa
sfacciatamente» (Luigi Settembrini, Una protesta del Popolo del regno delle Due Sicilie, Napoli: Vito Morano editore, s. i.
d. ma 1847, pp. 23-25). Ed & universalmente noto che il contenuto delle lettere cred, non solo in Inghilterra ma in tutta
Europa, un’enorme ondata di orrore e ribrezzo nei confronti del governo napoletano, il quale peraltro cerco di confutare le
asserzioni di Gladstone, ma con scarso successo. Occorre tuttavia precisare che arrivare poi — come in effetti si verifico
con I'Unita da parte di parecchi ambienti del Nord Italia, che partecipavano dello stesso moto risorgimentale, compreso |l
Piemonte sabaudo — alla completa denigrazione non solo del Regno delle Due Sicilie, ma di tutti gli abitanti del
Mezzogiorno d’ltalia, si riveld a sua volta un atteggiamento spesso partigiano e, salvo singoli episodi, anche esagerato e
fuori dalla realta. Come scrive al riguardo Paolo Macry (in Unita a mezzogiorno. Come ['ltalia ha messo insieme i pezzi,
Bologna: il Mulino, 2012), «I'eccezionale asprezza e la continuita nel tempo della polemica sul regime e sui meridionali
non puo essere presa alla lettera. (...) Dal punto di vista dei liberali europei il problema € c